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Zbog:
1. Pogre$no utvrdenog ¢injeni¢nog stanja
2. Povrede materijalnih prava duznika
3. Osobite povred ljudskih prava zajam¢enih to¢kom 1. Protokola br.3.

Europske Konvencije o ljudskim pravima i temeljnim slobodama

La.  Dana 04. rujna 2020.god. Trgovacki sud u Splitu (u daljnjem tekstu TS Split) donio je
Rjesenje o dosudi iz naslova (u daljnjem tekstu: pobijano rjeSenje), kojim se otuduje 8 osobito
vrijednih nekretnina iz to€ke IL.d. ove Zalbe, a koje su stvarno vlasni$tvo odrZivog ste¢ajnog
duznika, najveéeg poduzeéa za proizvodnju hrane u veéinskom vlasnistvu RH, naziva tvrtke
Kastelanski staklenici d.d. u ste¢aju (u daljnjem tekstu: DuZnik).

Nekretnine su pobijanim rjeSenjem dosudene razluénom vjerovniku Vodovod i Kanalizacija
Split d.o.o. Vecinski vlasnik dionica odrZivog poduzetnika Kastelanskih staklenika d.d. u
ste€aju (u daljnjem tekstu: DuZnik), je Republika Hrvatska, koja zajedno sa Hrvatskim zavodom
za mirovinsko osiguranje drZi 81% kapitala u DuZniku, nominalne vrijednosti 229 milijuna 522
tisuée 1 900 kuna.



Lb.  Po opseZznom pregledu svih objava iz ste¢ajnog postupka nad odrzivim duZnikom, koje
se po zakonu objavljuju putem e-Oglasne plo¢e Ministarstva pravosuda, Zalitelji nisu uspjeli
pronaci dokaz koji bi pokazao da je prethodno donoSenju pobijanog rjeSenja postojala
suglasnost svih vjerovnika iz ¢1.232 SZ-a, ili barem najvecih vjerovnika da se nekretnine iz
to¢ke L. otude u korist pravne osobe s posebnim interesom, koja je duzniku bliska, primjericu

vrijednosti, neovisno o na¢inu stjecanja navedenih nekretnina.

II.

Il.a.  Stjecatelj je Duzniku bliska pravna osoba, na nain da je jedan od njegovih pet najveéih
dioni¢ara, sa ukupno 1.75% udjela u temeljnom kapitalu DuZnika.

Il.b. Stjecatelj je u ranijem postupku za restrukturiranje Odrzivog duZnika, Predstecajnoj
nagodbi (u daljnjem tekstu: Nagodba) bio u poziciji razluénog vjerovnika, a nije se odazvao
prijedlozima tadaS$nje uprave odrZivog duZnika, vodene biv§im direktorom, gospodinom
Marijom Paladinom iz Splita, da podrZi sklapanje Nagodbe. Iz toga proizlaze i namjera i
poseban interes Stjecatelja za stjecanjem skupocjenih nekretnina odrzivog duZnika, u

oCekivanom steajnom postupku, uporabom prava na prijeboj traZbine po osnovi razluénog
prava, po procijenjenoj vrijednosti nekretnina, sukladno ¢&lanku 247. (7) SZ-a. Iako je
sklapanje Nagodbe moglo otkloniti rizik ponistenja kako njegovih dionica u odrzivom duzniku,
tako i drzavne imovine iz tocke 1. ove Zalbe, Stjecatelj nije podrzao sklapanje Nagodbe.

II.c. Koliko je Zaliteljima poznato, Stjecatelj, niti TS Split nisu pobijanim niti ijednim drugim
rjeSenjem dokazali da je Stjecatelj ,,PRVI RAZLUCNI VJEROVNIK U PREDNOSNOM
REDU*, pri €emu Zalitelji u ovoj Zalbi ne tvrde da Stjecatelj niposto nije upravo ,,Prvi razlu¢ni
vjerovnik u prednosnom redu*

II.d. Stjecatelj temeljem pobijanog rjeSenja TS Split osobito vrijedne nekretnine DuZnika
stjeCe prijebojem trazbine po osnovi cijene postignute na javnim elektronit¢kim drazbama, u
provedbi Financijske agencije, sa nadmetanjem u terminu 7. do isteka 24. kolovoza 2020.god.,
na slijedeéi nadin:

1. Nekretninu DuZnika br. k.¢. 2303/2 zk.aul. 12198, povrsine 3409m?2,
K.O. Split, utvrdene vrijednosti 3.067.247,75kn, Sjecatelj otuduje DuZniku prijebojem
svoje traZzbine za iznos od 766.811,93kn



2. Nekretninu Duznika br. k.¢. 2313/1 zk.ul. 12198, povr$ine 823m2, K.O. Split, utvrdene
vrijednosti 740.494,25kn, Stjecatelj otuduje DuZniku prijebojem svoje trazbine za iznos
od 185.123,56kn

3. Nekretninu DuZnika br. k.¢. 2381 zk.ul. 12198, povriine 277m2, K.O. Split, utvrdene
vrijednosti 336.001,00 kn, Stjecatelj otuduje DuZniku prijebojem svoje trazbine za iznos
od 248.000,25 kn

4. Nekretninu DuZnika br. k.&. 1261, zk.ul. 805, povr§ine 4454 m2, K.O. Kastel Stafili¢ —
Novo, utvrdene vrijednosti 775.530,48 kn, Stjecatelj otuduje DuZniku prijebojem svoje
trazbine za iznos od 453.882,62 kn

5. Nekretninu DuZnika br. k.¢. 1295, zk.ul. 1449, povrsine 2535m2, K.O. Kastel Stafili¢ —
Novo, utvrdene vrijednosti 441.394,20 kn, Stjecatelj otuduje DuZniku prijebojem svoje
trazbine za iznos od 218.348,55 kn

6. Nekretninu DuZnika br. k.&. 1282, zk.ul. 1177, povrSine 3877m2, staklenik, K.O. Kastel
Stafili¢-Novo, utvrdene vrijednosti 675.063,24 kn, Stjecatelj otuduje DuZniku prijebojem
svoje trazbine za iznos od 244.765,81 kn

i konaéno:

7. Nekretninu br. k.&. 1267/2, zk.ul. 2023, oranicu povr$ine 7409m2, K.O. Kastel Stafili¢ —
Novo, utvrdene vrijednosti 1.290.055,08kn, Stjecatelj Duzniku otuduje prijebojem svoje
trazbine za iznos od 322.513,17kn

II1. TS Split omogudio je pobijanim rjedenjem Stjecatelju da nekretnine navedene u
tocki I1.c. otudi DuZniku prijebojem svoje trazbine kao razluénog vjerovnika u postupku St-
19/2015 u ukupnom iznosu od 2.439.445,89 kn

V. Ukupan iznos zbroja utvrdenih vrijednosti svih nekretnina koje pobijanim
rjieSenjem TS Split dosuduje Stjecatelju je kako slijedi:

7.325.786,00 kn

V. U obrazloZenju pobijanog rjefenja TS Split se po stedajnom sucu tog Suda,
uvaZenom gospodinu Velimiru Vukoviéu, poziva u 3. str. rjeenja, na ¢lanak 247. Ste€ajnog
zakona Republike Hrvatske.

VL Cl. 247. SZ-a u stavku (7) koji se tite iskljutivo dosuda nekretnina u steCajnom
postupku po provedenim draZzbama po odredbama Ovrsnog zakona RH, kaZe slijedece:

»Prvi razluéni vijerovnik u prednosnom redu moze izjaviti da kupuje nekretninu i da stavlja
u prijeboj svoju trazbinu s protutraZzbinom stetajnog duZnika po osnovi cijene u visini
utvrdene vrijednosti nekretnine.*

Stoga je sukladno aktivnim propisima SZ-a na snazi u Republici Hrvatskoj otkup imovine
steajnih duZnika uporabom prijeboja traZbina razluénih vijerovnika moguée izvrsiti
isklju¢ivo odbitkom utvrdene vrijednosti kupljene nekretnine od ukupne traZbine razlu¢nog
vjerovnika.



ZAKLJUCAK

Pobijanim RjeSenjem pogresno je utvrdeno &injeniéno stanje da je Stjecatelj za dosudene mu
nekretnine duZan pozivom na ¢&l. 247 (7) prebiti iznos traZbine prema DuZniku za iznos iz tocke
III. Zalbe, kada je stvarno &injeni&no stanje o toénom iznosu traZbine koji se prebija od trazbine
Stjecatelja prema Duzniku iznos dan toCkom Iv.
Zalbe. Pobijano rjesenje je stoga nezakonito, jer nalaZe protupravno otudenje , na nagin koji
je nesukladan &l. 247 (7) na koji je pobijano rjeSenje istovremeno poziva.

TS Split i dalje je kao u mnogim ranijim rje§enjima u ovome postupku sam sebi kontradiktoran
— poziva se na odredeni &lanak Zakona, a potom donosi rjefenje koje tome ¢lanku vidno
proturijei. U pravilu na vidnu $tetu ukupne preostale imovine DuZnika, dakle i na $tetu
drZavne imovine, zbog akumulacije rizika da ¢e dionice RH i HZMO iz to¢ke 1. ove Zalbe biti
ponistene jer ¢e nepravilnim radom Suda, i protupravnim rjeSenjima preostati nedostatna
imovina i pogoni da se nastavi poslovanje Duznika i privatizacija tog poduzeéa sukladno Planu
Vlade Republike Hrvatske za upravljanje imovinom u vlasnistvu RH za 2015.g., usvojenom
na 193. Sjednici 12. Vlade RH. Pri ¢emu navedeni Plan nikada nije ponisten, nego Vlada RH
jednostavno nije ponavljana jednom usvojenu mjeru u idué¢im svojim istovjetnim Planovima.

Stoga pobijano rjeSenje, osim §to je protupravno i bitno osteéuje imovinu. Ono grubo krsi
materijalno pravo DuZnika na moguée restrukturiranje i oporavak sukladno preporukama
Europske Komisije za nuZnost restrukturiranja odrzivih poduzetnika u ste¢aju, koje je usvojilo
i hrvatsko Ministarstvo Pravosuda u prosincu 2014. godine.

Obzirom da pogre$no utvrdivanja , jasno je da dionicari imaju pravno-materijalni interes za
podnoSenje ove Zalbe, i da se takvim na€inom Suda i ponaSanjem Suda prema moZebitno i
njihovoj imovini , pobijanim rjeSenjem kre se temeljna ljudska prava malih dioni¢ara
Kaselanskih staklenika d.d. u ste€aju, zajamé&ena Protokolom br. 3. (Europske) Konvencije

Slijedom navedenog, predlaZe se Visokom trgovackom Sudu RH da donese slijedeée Rjesenje:

Ponistava se RjeSenje Trgovackog suda u Splitu i nalaZe se tom Sudu da donese novo RjeSenje
u kojem ¢e biti jasno naznaceno da sve nekretnine razluéni vjerovnik ViK stjeée prijebojem za
puni iznos utvrdene vrijednosti nekretnina dosudenih rje3enjem Posl.br. 582.

PredlaZe se Odjelu za trgovacke i ostale sporove pri Visokom trgovatkom Sudu RH da na
.svojoj iducoj sjednici donese rezoluciju o potrebi odvojenog namirenja malih dionidara zbog
vidnog krenja njihovih prava vlasni§tva protupranvim ¢inidbama, donogenjem , nepravilnim
radom Suda, priznavanjem nepostojeéih i neutemeljenih traZbina i kamata protivno zakonu,
omogué¢avanj 1 drugih nepravilnosti, a sve kako bi se izbjegao za drzavu skupocjen postupak
pred Sudom Pravde Europske Unije i rizik da EK zbog ovog sluaja Republici Hrvatskoj odredi
javnu opomenu i time degradira ugled i kreditni rejting drzave pred inozemnim investitorai i
time za neposrednu posljedicu ima smanjenje direktnih stranih investicija u zemlji.

Visoki trgovatki sud RH treba paziti da se opéi ugled draZve a u toj ugled nepobitno sspaa i
pona3anje i odnos pravosuda i Sustava drZzavne uprave prema malim dioni¢arima. I PotSianje
njihovih prava.

Postivanje prava malih dioniara Kastelansih stkalnanika nebitno je na najniZoj moguéoj razini
1 dalkeo ispod ppreporuka EK za podrugje EU. Europska Komisijaje posebno po danadnjoj
kancelarki Republike Njemadek gospodi Angeli Merkel upozirila na jako lo§ polozaj
manjinskih dioni¢ara u RH jo§ 2016. godine. Umjest da pravosude da svoj doprinos da se taj
plozaj pobolja3a intervencijama uZakon i najbitnije — postivajem samih Zakona, polozZaj mlaih
ulagatelja dodatno je degradiran do mjere da su deseci tisuéa malih dioni¢ara i danas vode



stotine postupaka pred trgovackim sudovima i Visokom trgov¢aim sudom §to zatrpava i samo
pravosude predmetima koje bi trebali rijeSavati HANFA, Ministarstvo prvosuda, i druga
drZavna tijela.

Na kraju krajeva i sami vjerovnic su nerijetko oste¢eni dioniéari, pa tako vjerovnik Stjecatelj
iz pobijanog rjeSenja ovom Zalbom na ime svojih trpi materijalnu $tetu od nekooliko milijuna
kuna.

U sludaju neutemeljenog steaja nad KaSetlankih staklenicima d.d obespravljeni su i interesi
stotinjak ili vi3e branitelja i osoba kojima je drZava ove vrijedne dionice dodijelila u zamjenu
za §tetu pri¢injenu u ratu, ili za imovinu oduzetu za vrijeme jugoslavenske komunisticke
vladavine. Bizarna je situacija da drZava sa jedne strane namiruje osobe kojima je
komunisti¢ka vladavina oduzimala vlasni¢ka prava nad vrijednim nekretninama, hotelima, pa
i starodobnim vozilima, i potom im dodijeljivala dionice poduzeéa predvidenih za steaj i
likvidaciju A pri €emu je Vlada javnost i EK zavaravala da ée ta poduzeca privatizirati.

Sluéaj propustanja namire malih dioniéra danas je mozda najbolji primjer nemara sustava za
prava malih dionifara, investitora, pri emu treba napraviti jasnu distinkciju izmedu
$pekulanata i investitora. Primjerice mnogi dionicari Kastelanskih staklenika d.d. , bili su
ulagatelji u Dru$tvu goidnama prije moZebitno protupravne obustave PSN, dakle stvarni
ulagatelji u domacu poljoprivrednu proizvodnju.

Zato je ovo slucaj koji uZiva sve veci interes akademskih i alumni zajednica.

Je najbolji moguéi slucaj da VTS pokaZe da u takvoj situaciji ima dovoljne ekspertize i moze
donijeti rezoliciju bez potrebe da se slu€aj nastavi pred Sudom Pravde EU, kojom ¢e pokazati
da postuje i preporuke EK za poboljsanje poloZaja manjinskih dioniéara i prepourke EK za
odrZivost i rrestkturiranje duZnika kojih je imovina bitno veéa od dugova.

VTS bi po svoj prilici trebao bez pote$koéa donijeti jasno tumadenje élanka 232. SZ-a, 247.,
ili uopce uvjeta i zkonistosti okolnosti u kojima je pokrenut stedaj Kastelanskih staklenika ,
temeljem prijedloga FINA-¢ od 04.03.2015.godine u Zagrebu.

U konacnici, sve je o¢itije da su i ZI Split d.o.o. i Grad Kastela stjecali skupocjene nekretnine
Kastelanskih staklenika d.d. nesukladno ¢l. 232 SZ-a i europskom ste€ajnom pravu. Ali jasno
je i to da mali dionicari nemaju interes zaustavljati ili produljavati projekte koje drzava tamo
ima u planu zbog pogreSaka Suda 1. stupnja. Stoga je tu klju¢na uloga Odjela za trgovalke i
ostale sporove Visokog trgovackog suda u Berislaviéevoj 11, da pronade najbolje rjeSenje za
sve ukljucene strane i neki oblik poStene namire o$tecene strane.

Mali dioni¢ari su ovom Zalbom kompletirali spis za ECHR medutim sigurno bi bili spremni na
nagodbu pred domadim tijelima.

To su pokazali ve¢ i ulaganjem u domace dionice umjesto inozemnih korporacija.




Zahvaljujemo cijenjenom Visokom trgovactkom sudu RH na uvaZavanju naSeg pravnog
interesa u postupku i po$tivanja naSih ljudskih prava zajaméenih ¢lankom 18. Ustava
Republike Hrvatske, i ¢lankom 13. Europske Konvencije o ljudskim pravima i temeljnim
slobodama na snazi od 1953.godine, te uvaZavanju &l. 1. Protokola br. 3 koji pripada
Konvenciji, odnosno za ovaj slu¢aj bitnih odredbi danih ¢l. 49., 50., 1 52. Ustava RH.

Posebno zahvaljujemo Visokom trgovatkom sudu RH na savijesnom ispitivanju naSe
samostalne Zalbe i bitnih dijelova postupka St-19/2015, tijekom kojeg su morali biti uprili¢eni
zakonski propisani preduvjeti za donoSenje pobijanog rjeSenja, a posebno zahvaljujemo na
donoSenju RjeSenja VTS-a RH sukladnog zakonima Republike Hrvatske i preporukama
Europske komisije koje je RH pristala uvaziti, unijeti u na$§ zakon i nadalje postivati prije pet
godina i devet mjeseci.

S osobitim §tovanjem ¢asnome Sudu,

Zalitelji iz naslova, dioni¢ari Odr#ivog duZnika:

Darko Fil¢i¢, po specijalnoj punomo¢i Zalbu predaje po gospodinu, drsci., Dragutinu Mataku

Dragutin Matak, u syoj €, samostalno

r£Simiru Mitroyi€u

Terezija Mitrovi¢, po specijalnoj punomoéi Zalbu predaje po ¢lana obit

Kre$imir Mitrovié, u svoje impe, samostalno





